RIGAS CIRKS PIEDAVA “SARUNAS PAR CIRKU”
#9 Saruna ar apvienibu "Defracto"

Saruna ar maksliniekiem Gijomi Martiné un Margo Seinjori no apvienibas
"Defracto", kas 2024. gada uzstajas festivala Re Riga! Sarunu vada Steve Payet.

Labdien, Gijom Martiné un Margo Senjori, un laipni lidzam Rigas cirka podkasta! Es saprotu,
ka Gijomam Si ir jau tresa reize Riga, festivala Re Riga!, ja nemaldos. Savukart, Margo, jums
ST ir pirma reize. Es nebusu ipasi galants, par ko ieprieks atvainojos. Gijom, es vélétos sakt ar
jautajumu, ka pagaja jusu pirmas divas reizes Riga? Kadas atminas jums palikusas no
dalibas festivala Re Riga?

Gijoms: Labdien un paldies par uzaicinajumu! lepriek8€jas divas reizes bija lieliskas. Manas
galvenas atminas ir saistitas ar viesmiligo uznemsSanu, un més arT spéléjam vecaja cirka €ka, kura
més radijam bifrontalu izradi. Més skatitajus "sadalijam", bet vini vienlaikus atradas mums apkart,
lokveida. Ta bija patiesi lieliska pieredze. Es biju loti priecigs atgriezties, jo taja reizé, kad
uzstajamies ap|veida, tas jau bija masu otrais apmeklgjums.

Esmu |oti priecigs atgriezties nu jau treSo reizi, jo komanda ir patieSam lieliska. Tas |auj mums Seit
piedavat vairakas musu izrades. Ka rezultata jau ir izveidojusies zinama saikne ar viet&jo publiku. Ir
cilvéki, kuri mas atpazist, un tam ir liela vértiba.

Margo, kada ir Tava pirma reize Seit?
Margo: Loti laba. Piekritu, ka uznems3ana ir [oti pattkama. Un mums ir iespé&ja uzstaties diezgan
plasai auditorijai. Tas vienmér sagada prieku.

Dazi vardi par kompaniju Defracto. Ta tika izveidota 2008. gada ar mérki radit unikalu
kermena un zongléSanas valodu. Kops ta laika jus esat veidojusi tadas izrades ka Cinétique
Toc, Circuits Fermés, Flaque, Dystonie, Yokai Kemame, Croite. 15 gadus kompaniju vadijat
jis, Gijom Martiné, kopa ar Loru Kajé. Sodien jis esat uznémusi jaunu cela posmu,
pievienojot lidzvadibai Loizi Delomu, ka art divus jaunus maksliniekus, kuri tagad piedalas
makslinieciskas vadibas darba. Tie ir Margo Seinjori, vizuala maksliniece, un Pjérs Morels,
fotografs. Kopa jus vélaties izveidot struktiiru, kas spétu apvienot, vienot un izcelt jasu tris
radosas jomas, lai attistitu kompanijas kermena un zonglésanas valodu.

Kad es to lasiju par jisu kompaniju, man radas jautajums: ka radas s1 vélme sajaukt dazadus
makslas veidus? Vai tas bija tapéc, ka jus viens otru jau ieprieks pazinat un jums radas vélme
sadarboties? Vai ari tieSi Sie makslas veidi — fotografija un vizuala maksla — bija tie, kurus
Defracto velejas integréet? Un nakotne, ja jus jau dodaties Saja virziena, vai pastav art vélme
integrét citus makslas veidus?

Gijoms: Lai batu pilnigi atklats, tas nebija apzinati planots. Ideja bija radit kermena un zongléSanas
valodu, un, intuitivi darbojoties sava personigaja praksé, es mekléju rikus dazaddas kermena
izpausmés. Sakotnéji 8T prakse norit starp kermeni un priekSmetu. Lai spétu noteikt, ko més fiziski
izsakam, ir nepiecieSami kermeniskie riki. Bet arT riki, ko es sauktu par socialiem. Dabiski es meklgju
iedvesmu deja vai teatrt, lai patiesi izveidotu savu mijiedarbibas veidu ar priekSmetu un raditu kaut
ko izteiksmigu.

Saja gara més sadarbojamies ar |oti dazadiem maksliniekiem. Katram iestud&umam komanda veido
projektu. Més stradajam kopa ar mazikiem, kostimu maksliniekiem, Suvéjam, scenografiem un
gaismas dizaineriem.

Kad 2008. gada es satiku Pjéru, man bija nepiecieSams vizualais materials kompanijai. Ta vieta, lai
vinam ltgtu uznemt fotografijas p&€c manam idejam, es vinu aicindju ka makslinieku, sakot: "Més
redzeéjam, ka tu nodarbojies ar dokumentalo fotografiju, un tavs vizualais darbs ir patieSam lielisks."



Mani uzrunaja vina jutigums. Tapéc es teicu: "Dari, ko vien vélies! Més vienkarsi gribam izmantot
attélus, kurus tu radisi. Bet tu vari radit to, ko pats vélies."

Rezultats bija |oti jutigi un grafiski attéli, kas misu kompanijai |oti patika. Més sadarbojamies Iidz pat
Sim bridim. Tatad Sajos 15 kompanijas gados més stradajam ar Pjéru. Tas, ka kompanijas vizualais
téls un grafiskais noforméjums tika veidots ar vina palidzibu, naca no vina ieguldijuma, milestibas
pret kompaniju un darba un personigajam attiecibam, ko més kopa izveidojam.

Kad kompanija auga un més vélgjamies to attistit talak, bija pavisam dabiski, ka tad, kad es izlemu
sadarboties ar citiem maksliniekiem, lai veidotu maksliniecisko vadibu, Pjéra vards radas |oti intuitivi.
Tas bija tapéc, ka vind bija makslinieks, ar kuru es visvairak sadarbojos. Pat ja misu darbs 3kita |oti
atskirigs, S1 sadarbiba bija |oti intTma, nemot véra to, ko més kopa radijam. Ta bija dzila intimitate
attieciba pret darbiem.

Ar Margo ir lidzigs stasts. Pjérs parstav vizualo un fotografisko aspektu, bet ar Margo més
iepazinamies, kad es stradaju pie projekta, ko sauc Tajji. Tas bija teorétisks projekts. Péc 10-12
gadiem zongléSana es saku saskarties ar griatibam, kas mani traucéja — ka es varu atceréties lietas,
ko vél nemaku izdarit? Manas kustibu atminas bija loti kermeniskas. Es daudz atkartoju kustibas un
varéju tas saglabat kerment |oti konkréta vieta, kas |ava man tas atceréties. Tomér iztéles telpa bija
vienlaikus loti augliga un mirusi. Viss, ko es iedomajos, varéja pilniba pazust domu bezdibent, ja to
netiku pierakstijis. Tadé| radas ideja izveidot instrumentu, sakotngji notacijas sistému, kas vélak
partapa par méginajumu izveidot valodu, IT1dzigu cilvéka valodai.

Sis projekts bija milzigs. Es saku stradat pie ta viens pats divus gadus. Margo un es bijam draugi jau
5-7 gadus. Miisu dzives bija |oti nepastavigas misu profesiju dé|. Kada bridi Margo piedalijas $aja
projekta, lai man palidzétu, un més |oti labi sapratamies, stradajot kopa. Vina pievienojas ka aréjais
viedoklis, ka palidziba dizaina, vai vienkarsi ka divi entuziasti, kuri kopa darbojas darbnica. Reizém
Margo bija ka "izméginajuma trusttis". Citreiz vina tieSi piedalijas rakstzimju veido$ana. Més
stradajam kopa pie 8T projekta, un vina ieraudzija visu to tipografijas darbu, ko es dariju. Ar savu
makslinieces skatijumu Margo |oti citadak uztvéra makslu, ko es radiju. Més véléjamies turpinat
stradat kopa. Pamazam Margo kluva par scenografijas vaditaju jaunaja projekta. Scenografijas
jédziens Seit ir |oti plass — vina veido kostimus, priekSmetus, scenografiju klasiskaja nozimé, ka art
gaismu. Tas ir |oti daudz. ST sadarbiba radija arf jaunu skatjjumu uz kompanijas makslu. Bija daudz
lietu, kas I1dz tam bija pilnigi neredzamas — mans teorétiskais darbs un tipografija, kam Margo
pieskira vértibu. Tas |ava man So darbu pienemt pavisam jauna veida. Tas ir novedis pie kompanijas
pavérsiena uz plastisko makslu, kas tagad veidojas ka jauna virziba.

Kad més parstrukturéjam kompaniju, , tostarp pienemot Loizu Delomu, lai vina turpinatu koordinaciju
un piedalitos kompanijas Iidzvadiba, ideja bija izveidot maksliniecisko komandu, kas batu
pastavigaka un spétu citadak vadit projektus.

Ta, patiesiba, ar izveidojas ST komanda — ar asociétajiem maksliniekiem Margo un Pjéru. Tagad
Margo ir pilniba integréta Iidzvadibas komanda, vada projektus un piedalas to radisana. Pjérs ir
nedaudz distancétaks — ving ir masu aréjais-iek$&jais makslinieks, tapat ka vienmér bijis. ST
komanda vairak balstijas uz attiecibam starp maksliniekiem, nevis uz mérki apvienot dazadus
makslas veidus.

Es mazliet izvérsti to skaidroju, lai paraditu, ka misu darba metode kompanija daudz vairak balstas
uz attiecibam un sakuma punktiem, nevis uz kadu iepriekS noteiktu gala rezultatu. TieSi t& més
izveidojam $So ITdzvadibas modeli, kas ietver gan méaksliniecisko, gan administrativo [ldzvadibu.

Margo, ka notika jusu pievienoSanas kompanijai, zinot, ka ta jau pastavéja vairakus gadus?
Margo: Sobrid jau tris gadus es cie$i sadarbojos ar kompaniju. Tas veido aptuveni pusi no manas
profesionalas darbibas, tapéc tas ir diezgan liels ieguldijums. Tas, kas man patik, ir tas, ka ST
sadarbiba |oti ciedi saistas ar makslinieciskas radiSanas jomu. Esmu pilntba iesaistita, un tas mani
loti interesé. Turklat 8T darbiba aptver plasu spektru. K& skaidroja Gijoms, ta ietver visu, sakot no
scenografijas izveides l1dz projektu vadibai un pedagogijas attistiSanai.

TieSam, 81 kompanijas darbibas joma ir |oti plaSa. Taja ir iespé&jami daudz virzienu. Tas, ko es
patieam novértéju, ir &1 atvértiba uz “mazliet citadam pasaulém” neka tradicionalais cirks. ST ir ta
joma, ko kompanija ir attistijusi péd€jos piecpadsmit gadus. Un Sodien, pateicoties tam, ka Gijoms



|lauj atvért durvis uz jaunu attistibu un ir [oti atvérts Sai izaugsmei, més varam makslinieciski veidot
jaunas lietas, pieméram, balstoties uz zonglésanu. Sts durvis ir patieSam plasi atvértas, un tas ir oti
patikami.

Jus tikko pieminéjat vardu “pedagogija”. Un Gijom, jas runajat par projektu Taijji. Veicot
pétijjumu par jums, es redzéju, ka teorija un maciSana ir jomas, ko jus vélaties attistit. Ir Sis
Taiji projekts, kas izveidots sadarbiba ar “Maison des Jonglages” un Circusnext, ka arl
izdevniecibas projekts ar Pjéru Morelu un izstazu projekts ar jums, Margo. Vai jis varétu
pastastit vairak par Siem trim projektiem?

Gijoms: Man pedagogiska prakse sakas uzreiz, jo man ta [oti patik. Un, veltijums Odrejai Zakjo,
kura bija kompanijas pirma prezidente, macisana radas vienlaikus ar makslu. Tas bija pilnigi dabiski.
Més desmit gadu garuma ar Lauru un Odreju Tstenojam pedagogijas projektu.

Un, pieméram, priek§nesums Crolite, bija iedvesmots no pedagogiska projekta. Mazliet interesants
fakts — vélme nodarboties ar pedagogiju radas, lai satiktu publiku citd ITmenT nekd uz skatuves.
Skatuve piedava atvértibu, kura cilvéki, saskaroties ar mdsu abstraktds makslas darbu, var to
interpretét atbilsto$i savai kultlGrai un pieredzei. Tomér masu piedavatie darbi ir pardomati un
strukturéti, tadéjadi zinama meéra “slégti”.

Savukart pedagogija pieeja ir pilnigi pretéja. Tas, kas man Skiet aizraujosi, ir iespéja dalities skaidras
zina8anas un idejas, kuras es vélos nodot, vienlaikus saglabajot atvértibu tam, ko varam radtt un ka
to paveikt. Sis aspekts mani |oti iedvesmoja nodarboties ar pedagogiju desmit gadus, Iidz es nolému
partraukt So aktivitati, lai varétu attistit Crodte. Pedagogija prasija daudz laika un vietas, un man bija
vélme turpinat attistit savu ZongléSanas praksi. Tomér, kad es partraucu pedagogiju, es izjutu sava
veida tukSumu sava makslinieciskaja darbiba. TikS8anas ar cilvékiem, sarunas par struktiram un
amatniecibu bija |oti bagatinosas.

No STs pieredzes ar radas ideja izveidot Tajji. Taiji batiba ir riks, kas |auj strukturéti pierakstit lietas
no iztéles — idejas, ko neesmu veél paveicis vai redzéjis, — un spét tas vélak atsaukt atmina un
parskatit. Burtiski ta ir ka notacija. Turklat man vienmeér ir fascingjusas valodas un tas, ka cilveki
veido komunikaciju ar strukturalam sistémam, kas statistiski ir stabilas, pat ja formali tas vienmér nav
tadas. Tas pieSkira Sim rikam humanu, bet vienlaikus poétisku un praktisku dimensiju.

Taiji izcelsme slépjas Saja ideja. Tagad mérkis ir izveidot valodu, kas Iidzinatos korejieSu un japanu
valodam, ko varétu izrunat ar plasu skanu spektru, kas ir raksturigs cilvéka valodai. Pie ST projekta
es stradaju kopa ar Margo, kura bieZi piedava savu aré&jo skatijumu.

Noslédzot par pedagogiju, Margo iedvesma mani pamudinaja atsakt pedagogisko darbu. Stradajot
pie Taiji, Margo kompanijas ietvaros bija relativi neredzama, lai gan ieguldija daudz darba.
Sadarbojoties ar teatriem, més sapratam, ka varétu piedavat pedagogisko projektu. Mana sakotnéja
pieeja bija pabeigt teoriju un nodot to talak. Tomér Margo ierosinaja izmantot prototipus, un 37 ideja
batiski mainija manu pedagogijas pieeju. Vina bija ta, kas radija dzirksti §Ts jaunas pedagogijas
izveidé un attistiba.

Margo: Sobrid pedagogiskais projekts, ka to skaidroja Gijoms saistiba ar Taiji, patiesiba ir vérsts uz
darbu ar cilvékiem. Ka teica Gijoms, mérkis nav nodot viniem kadu jau gatavu teoriju, bet gan patiesi
iesaistit vinus projekta attistiba. Tas nozimé gan dalities ar to, kur més bijam savos pétijumos, gan
laut viniem to izméginat un meklét kopa ar viniem labakos veidus, ka sasniegt vélamo rezultatu.

So projektu més izstradajam pédéjo divu gadu laika, ka jis mingjat, sadarbojoties ar Maison des
Jonglages un Circusnext. Més stradajam ar |oti dazadam auditorijam. Tas bija patieSam briniskigi —
redzét, cik pieejams bija Sis pedagogiskais projekts. TieSi to més vélgjamies "parbaudit" ar §Im
auditorijam — redzét, ka vini uz to reagéja un ko vini taja atrada sev. Tas bija |oti vértigi un bagatinosi.

Gijoms: Tas bija Tsts izaicindjums. Péc desmit pedagogijas gadiem pievienojas jauna partnere, kura
naca ar ideju: "Més to varam izdarit kopa ar viniem." Tas bija Tsts léciens nezinamaja, ko més
veicam kopa, izmantojot vecus instrumentus, lai aicinatu cilvékus piedalities un radit kaut ko kopigu.
Tas noziméja, ka mums bija jaiemaca viniem lietas, ko bijam darijusi iepriekS. Bet, ta ka katrs ir
eksperts sava dzimtaja valoda, vinu skatijumi bija gan loti batiski, gan pamatoti. Proti, ja vini spéja



kaut ko izmantot, tad viniem bija taisniba. Ja vini to nespéja, tad mums nebija taisniba. Tadéjadi més
viniem varéjam piedavat jaunas lietas, kuras vini varéja parbaudtt, un sanemt |oti precizus viedok]us.

Margo: Kompanijas pedagogija tas, ko Gijoms man nodeva par to, kas bija paveikts pirms manas
ieraSanas, |oti saistijas ar attiectbu mainu. Proti, mainTt pieeju no "eksperta", kas pasniedz zinaSanas
no aug$as, uz attiecibu starp lidzvértigiem. Tas nozimé — esmu apguvusi noteiktas zinasanas, un
mans meérkis ir tas nodot talak, bet ne ka skolotajam, kur$ visu zina, bet ka k&ddam, kuram vienkarsi
ir nedaudz lielaka pieredze. Es So ideju pilniba parnému, ievieSot pieeju, kura més visu daram kopa.
Mums bija tikai priek8rociba — més bijam sakusi nedaudz agrak, bet tas ir gandriz vai pieredzes
nejausiba. Kopiga darbo$anas ir tas, ko es uzskatu par |oti vértigu, un tas padara pedagogisko
procesu tik bagatigu.

Gijoms: Tas, ko tu saki, ir |oti skaisti, jo es to izjGtu tiesi tapat. Pedagogijas batiba ir apzina, ka més
visi esam [1dzvértigi — vienlidz spéjigi, vienlidz jatigi un vienlidz inteligenti. Tas, kas mis atskir, ir
masu dzives stasti. Un mans pieradijums tam ir tas, ka més visi esam iemacijusies savu dzimto
valodu un iemacijusies staigat pasi.

Kas taja visa bija interesanti — es nenonaku pie cilvékiem ar vélmi pieradit, ka man ir taisniba. Es
pieeju ar parliecibu un saku: "Parbaudisim to." Lai to parbauditu, mums ir jastrada kopa.
Pedagogijas noslépums slépjas taja, ka més varam darit kopa. Visi mani riki bija vérsti uz to, lai
iedvesmotu cilvékus iesaistities un eksperimentét. Kad vini to darija un pieredzéja, es devu vardus
tam, ko vini radija. Kad més visi sakam komunicét, izmantojot vienus un tos pasus vardus, més
spéjam radit jaunas lietas. Tas attiecas arT uz |oti smalkdm ZongléSanas tehnikam vai dazadam
neparastam lietam, ko més daram rado$aja procesa. Un tas, ko tu, Margo, pievienoiji, bija ideja darit
kopa kaut ko, kas vél nav pabeigts. Ta ir patiesiba — més kopigi veidojam teoriju, kas man ka
maksliniekam-amatniekam bija personigi loti nozimiga. Tapat ta bija |oti nozimiga tev, jo tu mili
darboties ar cilvékiem un nodot zinaSanas.

Mdasu izaicinajums bija parliecinat cilvékus par 31 projekta nozimigumu, lai vini iesaistitos un sniegtu
mums atgriezenisko saiti no tik dazadam auditorijam. Tas bija |oti aizkustinoSi, jo més stradajam ar
tik atSkirigdm grupam — makslas akadémijas studentiem, tipografijas studentiem, cilvékiem ar
viegliem funkcionaliem trauc€jumiem, majsaimniecém no Valodu majas. Man 1pasi palikusi atmina
arabu valoda runajoSas majsaimnieces no Valodu méajas. Vinu sniegtas atsauksmes bija arkartigi
precizas un vértigas. Starp divam darba dienam es aizgaju majas un stradaju ka traks — tas bija |oti
augligs process. Un tapéc tas, ko tu saki par kopigu darboSanos, man |oti rezoné. Es uzskatu, ka
tiesi tas ir pedagogijas galvenais punkts.

Kad jus tiekaties ar Sim dazadajam auditorijam, vai ir kadi ierobezojumi attieciba uz
dalibniekiem, iznemot vecumu? Vai visi var piedalities? Kad jis apmekléjat Sis vietas un
stradajat ar dazadam grupam, cik ilgi tas ilgst? Vai tas ir vienas dienas darbs, pécpusdiena,
nedéla? Un vai Sis dazadas grupas kadreiz satiekas sava starpa?

Margo: Lidz Sim més bijam izveidojusi ietvaru, kura darbs norisinajas vairakas secigas dienas. Tas
bija projekts Taiji, un Sis formats tika izvéléts tapéc, lai mums bitu pietiekami daudz laika gan nodot
visu materidlu, ko bijam sagatavojusSi iepriekS, gan stradat un meklét risindjumus kopa ar
dalibniekiem. Tadél mums bija svarigi S0 procesu izstiept vairakas dienas, lai tas bitu pietiekami
padzilinats un jégpilns.

Lidz Sim dazadas auditorijas nav satikusas, jo darbnicas notika atseviSki, ar dazadam grupam un
struktdram, kas Iidz Sim to nepielava.

Gijoms: Pat telpiskd zina Sis vietas bija atSkirigas, dazadas pilsétas. Tas varéja bt grupas, kas
atradas vairakus desmitus kilometru viena no otras. Tadé| Idz Sim nebija iespéju S1s dazadas
auditorijas savest kopa.

Margo: Attieciba uz dazadajiem cilvékiem, kurus més esam satikusi, més vienmér esam bijusi |oti
atverti. Vienigais nosacijums bija, lai cilvéki pasi butu motivéti piedalities. To més art lGdzadm no



institdcijam, ar kuram sadarbojamies. Ta k& més vélamies stradat kopa ar cilvékiem, ir svarigi, lai
vini art gribétu darboties kopa ar mums, nevis tiktu piespiesti piedalities.

Meés apzinati neesam vélgjusies stradat ar skolam, jo uzskatam, ka Sads formats biezi vien rada
ierobezojumus. Skolas vide jau pati par sevi ir diezgan ierobezojo$a ar noteiktu hierarhiju, un, ta ka
més nevélamies stradat $ada struktira, mums Skita, ka tas nav vispiemérotakais ietvars masu
pieejai.

Tomér attieciba uz paréjiem aspektiem mums nebija nekddu ierobezojumu. Pat vecuma
ierobeZojumu nebija — més esam stradajusi art ar bérniem.

Gijom, intervija, ko sniedzat Circusnext 2021. gada, jus teicat: « Man zongléSana ir
pieskariens. Ka es pieskaros objektam, ka es pieskaros zemei, ka es izturos pret objektu. »
Tapeéc es sev uzdevu jautajumu: péc daudziem gadiem pieredzes, vai jums ir konkréta atbilde,
vai vismaz stabilas un nemainigas atbildes sastavdalas, vai ar1 ST attieciba pret objektu un
zemi ir nepartraukta kustiba un pastaviga attistiba, un tiek atklata katra izrade, pat katra
priek§nesuma?

Gijoms: Tas, ko tu jauta, ir |oti skaists jautajums, jo atbilde ir obligati sarezgtta. Ir kaut kas |oti stabils
attiecibas ar pieskarienu pie zemes un objekta, gandriz péc definicijas. Ta ir zongléSana, jo tas ir
tas, ko es no tas veicu. Tas arT |auj man uztvert zongléSanu ka kaut ko pilntgu. Ja jaatbild tiesi, veids,
kd es piedzivoju ZongléSanu — ta ir amatnieciba, kas ir loti intimi saistita ar manu kermeni — ir to
redzéet visu laiku un visur. Tapéc art doma par pieskarieniem objektiem un ka, patiesiba, visi objekti ir
dala no zongléSanas prakses, tas ir |oti stabili.

Stabilitate ir tas, ka to dzivot, un tas, kas mainas, ir pati prakse. Un ir griti atbildét uz $o jautajumu,
jo es turpinu praktizét vienadi. Man patik atkartot, man patik atkartot tas pasas lietas, man patik sev
jautat, kas ir tas pats. Tapéc es |oti milu skatuves maksilu, jo, kad rakstu izradi, es to katru reizi saku
no jauna. Crodte, ta ir vienmer ta pati izrade, bet, ta ka katru reizi veidojam jaunu izradi, ta ir vienmér
at8kiriga. Més vienmér veidojam to pasu radiSanu atkal un atkal.

Es piecas reizes nedé|a atkartoju rutinas, kuras rakstiju pirms gadiem, vai dazreiz pirms dazam
nedélam, un ideja ir tas atkartot tieSi tapat. Bet atkariba no noskanojuma, jaatzistu, ka dazreiz es
Zongleju tieSam slikti, bet es to tomér daru. Un tas ir tomér tas pats, pat ja rezultata vai izpausmeé tas
var bat |oti atSkirigs. Un tas man ir |oti satraucoSi — ka lietas var mainities visu laiku un nebut
stabilas. Tapéc man ir |oti droSi turét So stabilo pieeju, kas [auj man justies drosi. Bet, lai $T lieta bitu
kustiba, tas mani |oti saista ar realo pasauli. Tapéc mana ZongléSanas prakse ka amatniekam ir
veids, kd man saistities ar realo pasauli. Tas atbild uz So nepiecieSamibu zinat, kur lietas ir, ka es
jatos, vai darit kaut ko vai térét energiju, kas man nav pilnigi saprotama, bet kas |lauj man saistities
ar pasauli. Tas ir tas, kas ir gan kustigs $aja disciplina, gan |oti stabils.

Tapéc es esmu spiests pievéersties Sim jautajumam abos virzienos. Tas Jauj man gan radit makslu,
gan rupéties par savu psihisko veselibu, péc tam parvietoties un iegat vietu darit kaut ko citu neka
zonglésanu. Jo, pat ja ZongléSana ir visu laiku ar mani, ir bridis, kad esmu pabeidzis savus treninus,
un it TpaSi, kad satiku Margo, kad vina man stastija par tipografiju, priek§ manis ta nebija
zongléSana. Bet tagad viss, ko es Ziméju, ir tira zongléSana. Tas ir |oti jauns skatijums.

Margo, nemot véra Gijoma teikto, vai Sis jautajums jums jau iepriek$ bija aktuals, pirms
uzsakat kopigu sadarbibu? Ka vizuala maksliniece, vai jlis kadreiz esat uzdevusi sev Sos
jautajumus par attiecibam ar pieskarienu?

Margo: Nelielai vésturei — es kadu laiku nodarbojos ar zongléSanu. Patiesiba, tas bija amatieru
[fmenT, un tas ir kaut kas, kas man patieSam patik. Es domaju, ka ZongléSanu es patieSam milu, jo
man tas Skiet kaut kas smiekligs, bet tas rezoné ar to, ko saka Gijoms. Bet man Skiet, ka zongléSana
ir kd lietu sakartoSana. Ir uzdevumi, kas atkartojas, més metam objektus, un tie, péc bitibas,
vienmeér nokrit Tstajas vietas, ja més esam tas izvélgjusies, un tapéc es uzskatu, ka Zonglésana ir |oti
skaidrs raksturs.

Es varétu skatities uz zongléSanu visu dienu. Tas mani aizrauj. Es varu sédét un skatities uz
zongléSanu un uzskatu, ka tas ir patieSam magiski. Tapéc es domaju, ka es dzili milu So disciplinu.
Es partraucu to praktizét, jo tas 1sti nebija domats man, bet tas ir gandriz domasanas veids, kuru es



tieSam iek$éji saprotu. Tatad tas ir sakums atbildei uz jGsu jautajumu.

Attieciba uz pieskarienu, es vairak esmu saistita ar vizualo makslu. Es domaju, ka tieSi tur ir mana
jutiba. Tas ir tieSi vizualais, kas mani aizrauj, tapéc skatities uz zongléSanu man patik. Man Skiet, ka
ta ir vairak 8T attieciba, nevis tieSi pieskariens. Pieskariens, manuprat, ir vairak saistits ar iztéli. Ta ka
es naku no vizualds makslas vides, materials ir arkartigi svarigs, un tieSi ar So materialu mes
veidojam attélus. Tapéc es domaju, ka pieskariens man ir tiesSi saistits ar vizualo. Tas nozimée, ka
tiei ar pieskarienu més radam attélu. Zonglésana ir tiesi tas. Tie$i ar Tpasu pieskarienu tiek radits
attéls, kas var k|0t arT par izradi. Es domaju, ka tas ir tas, kur tas viss atrodas.

Gijoms: Tas, ko tu saki, man |oti rezong, tas liek man véléties reagét, jo tiesi caur pieskarienu més
veidojam attélu. Es uzskatu, ka tas ir jauns veids, k& dzirdét to, ko es daru. Un 1pasi tas runa par to,
ko esmu redzégjis, ko dara Margo.

Ja es varu runat par Les Fleurs intestinales... MUs ar Margo vieno makslinieka darbs, kas ir I1dzigs,
bet tai pat laika pilnigi atskirigs. Un Sis lietas man atstaj tadu, varbat, nedaudz nepatikamu sajatu.
Tas ir veids, k& Margo strada ar noteiktiem apjomiem, radot formas, kas lidzinas organiem vai
iek§ejam formam. Un es jitu Margo pieskarienu objektd. Tapéc man Skiet loti aizraujosi, ka tu saki,
ka pieskariens rada attélu, jo, patiesiba, vina veic salociSanu, kas parvérsas apjomos, bet, tomér,
tas ir loti salocrttas lietas, un tas izskatas ka adas kunkulis — |oti kompozicionala forma, kas ir |oti
grafiska. Un tas bija viens no iemesliem, kas mani aizrava, kad es redz&ju Margo darbus.

Es uzskatu, ka tas, ko tu saki, ir Joti taustami, ka pieskariens rada attélu, jo mums patieSam ir sajata,
ka ta ir salociSana, kas kustas. Pieskaries, kas ir apstajies laika, it ka tas batu dzivs. Si fraze ir Joti
divaina, bet tiesi ta es to izjatu.

Margo: Es domaju, ka kompanija més |oti pieveérSamies "dariSanai", un tapéc més biezi pieminam
amatniecibu, kas ir [oti tuva mums visiem, gan Gijomam gan Pjéram, gan man. Més tie$am esam |oti
saistiti ar lietu dariSanu un uzmanibu, ko més pievérSam Sim dariS8anas procesam, to precizitati, ko
meés ieliekam, vai nodomu, interesi, ko més ieguldam. Tas var bit darbs, kas prasa loti daudz laika
vai ir |oti precizs. Es domaju, ka tas ir tas, kas mums visiem ir kopigs un |oti spécigs. Tris prakseés,
kas var bat atSkirigas, bet kas saplust Saja punkta — tas ir precizitate, ko més ieliekam sava darba,
atkartodana un arf laiks.

Gijoms: Saja jaunaja sadarbibad man prieku sagada aizvest Pjéru un Margo uz spontanam vietam
un tada veida arf loti dziviem briziem. Un tas ir |oti patikami redzét, ka vini tieS&m vélas parvietot
savas prakses uz dzivu telpu. Tas tieSam ir, ka teikt, gan sadarbibas batiba, gan tas, kas atver |oti
interesantu nakotni, jo més varam padomat, k& més varam radit fotografiju dzivaja vai vizualos
makslas darbus dzivaja.

Margo: Es mazliet runasu art Pjéra vieta, domaju, ka vin$ batu piekritis. Es domaju, ka misu divu
prakses — Pjéra un manas, kas tie§am ir vizualas, vins caur fotografiju, es caur vizualajam makslam
— més vienmér esam stradajusi ar dzivo. Vins, ka reportieris, strada vienmér ar cilvékiem, |oti tuvu
viniem. Un vina visa fotografija ir patieSam vérsta uz citiem cilvékiem.

Gijoms: Tas ir patiesi, vin§ veido reportazas, vai tas ir politiskas, vai cilvéka stasti, un vins veido
daudz dokumentalo darbu, un biezi vien vinam to pasita. Vinam ir |oti grafiska jutiba, tapéc vins spéj
izveidot arT abstraktus darbus, pat $aja konteksta.

Margo: Un man ir tiedi tas pats. Es domaju, ka visa mana vizuala maksla ir vérsta uz dzivo, uz
cilvéku, patiesiba uz cilvékiem. Es tiesam stradaju tikai ar to, un Skiet, ka ta ir mana vistieSaka
saikne ar realitati. Es stradaju tikai no ta, un tiesi tas ir viss, kas mani interesé. Tas ir arT tas, ko més
pieminéjam pedagogija, tas ir Sis attiectbu moments, kas ir |oti svarigs.

Ja tas vél nav bijis, vai ir velme apvienot jusu darbus, vai pat Pjéera fotografijas, scenografija
nakamaja izradé? Vai tas ir kaut kas, ko esat apsvérusi? Jias pieminéjat Les Fleurs



intestinales, es nezinu, ka tas izskatas, bet vai ir doma integrét tos vai citus jasu darbus kada
nakotnes izrade?

Margo: Es atbildésu. Sodien, man tiekot uzaicinatai veidot scenografiju un vizudlo noformé&jumu
jaunajai izradei, man tieSam ir sajuta, ka es ieguldu savu radoSumu $aja joma, pat ja tas kalpo
darbam, kuru es pilntba neveidoju. Tomér man Skiet, ka tiesi 3T jutiba, kas izpauzas caur vizualo, var
rezonét un atbildét tieSi uz ZzongléSanas darbu vai skatuves makslas darbu, kas tiek radits. Man
Skiet, ka mérkis ir nevis apvienot misu radttos darbus, bet gan veidot tos kopa.

Es domaju, ka Pjéram ir tieSi tas pats. Ka jus teicat sakuma, mums ir vairaki projekti, kas ir [oti cieSi
saistiti, ko varétu saukt par paraléliem, bet |oti cieSi saistitiem, pieméram, projekti ar attéliem,
ZImé&jumiem, tekstiem — lietam, kas ir diezgan...

Gijoms: ...specifiskas katram medijam. Seit es vélos atsaukties uz to, ko teica Margo. Es domaiju,
mana atbilde uz jisu jautajumu bdtu "né". Patiesiba tas, kas mums patik, ir stradat ar to, kas ir ipass
attieciba uz objektu pieskarienu vai zonglésanu, skatuves makslam un to, kd komunicét ar to. Un
Pjeram ir fotografija, kuru es uzskatu par neticamu. Pat misdienu laika, kad ir tik daudz attélu, Sie
attéli mani skar ar kaut ko |oti pasu fotografija.

Es loti maz apmekléju muzejus vai esmu |oti maz jatigs pret midsdienu makslu vai daudzam Sada
veida lietdam — ta nav mana kultdra, teiksim. Un Margo darbs mani |oti aizkustindja. Kad es redzéju
fotografijas, es sajutu vibraciju. Un tiesi tas ir tas, ko mums patik radit k& maksliniekiem. Radrt
emocijas, kas ir specifiskas misu praksém. Tapéc, kad més apvienojam spékus, tas nakotné bus
radit darbus, kas bis specifiski tam, ko més daram kopa.

Tapéc es atkartoju, ko saka Margo. Tas atver kompaniju, jo, ja més stradajam ar Pjéra mediju,
fotografiju, manas prasmes noteikti mainis to, ka es iedomasos, ka izveidot “izradi”. Un Seit es lieku
pédinas, jo, iespéjams, ta bls izstade, bet nemot véra, ka Pjéram ir arT |oti atvértas idejas, nav
izslegts, ka més uzaicinasim cilvékus gulét uz gridas, un tas bis fotoattélu projekcija ar mdziku un
daudzam skalruniem, kas lauj cilvékiem skatities att€lus Tpasa veida un tadejadi radtt pieredzi.

Jo ne tikai Margo mil izpildijjumu, bet més varétu patieSam novirzit to, lai cilvéki piedzivotu kaut ko
loti TpasSu ar Pjéra darbiem. Un tas ir tas, ko es uzskatu par iesp&ju bat atvértam, nevis véléties
apvienot makslas, bet veidot lietas kopa. Tas bieZi tiek teikts, bet "apvienot makslas" ir vienkarsa
intencionalitate, ko ir viegli teikt, kamér patiesiba radtt kaut ko Tpasu, ko Pjérs vélas teikt, ir gan dzils,
gan griti izskaidrojams, un tieSi to mums patik sniegt cilvékiem, jo més vélamies radit tieSu piekluvi
visam §im dzilumam vai sarezgitibai.

Es uzskatu, ka tas ir tas, ko Pjérs spé&j savas fotografijas, un tas ir tas, ko es redzéju, ka Margo
sasniedza ar Les Fleurs intestinales. Bet es art redzéju vinu radam citus ziméjumus, kas ir daudz
tuvaki zimé&jumiem, ko es veicu. Un tad es domaju: "Ah, tas tilts ir milzigs, un k& més varam |aut
cilvékiem piedzivot to, ko es sajutu, skatoties uz daziem Margo zZimé&jumiem vai ko es redzéju, kad
mana gimene skatljas Margo ziméjumus vai kad es sanému Margo zimé&jumus no maniem
zZim&jumiem." Un es domaju, ka tieSi Seit ir izaicinajums darbos, ko més veidojam. Tas nozimée, ka
meés vélamies piedavat, kad més parvietojamies vai téréjam resursus 3aja pasaulé, lai raditu izrades
vai raditu zZimé&jumus, izaicindjums ir Seit. Ka |aut cilvékiem piek|at kaut kam Tpasam, ko més radisim
viniem vai ko més radisim kopa? Tapéc ir gandriz novecojis veidot vecos darbus. Jo pasi, kadu
darbu més veidotu ar vecajiem darbiem? Tapéc ta nebdtu tikai scenografija, bet, visticamak, kaut
kas jauns. Tas ir tas, kapéc kompanijas jauna makslinieciskad vadiba ir atvérta dzivam izradém un
lietam, es vél nezinu, kas tas bls, bet esmu diezgan sajusminats, ka més tas veidosim kopa ar
Margo un Pjéru.

Margo: Kas var apvienoties instalacijas vai izpildijumos. Ta més tas nosauksim Sodien, lai gan més
uzskatam, ka tas ir nedaudz ierobezojosi.

Kapéc ierobezojosi?
Margo: Tapéc, ka man skiet, ka Sie vardi ir generiski, un tajos var ieklaut daudz dazadu lietu, un Iidz
ar to...



Gijoms: Ta ir sociali noteikta kategorija. Izpildijums nav atvértaks par izradi, tas ir vienkarsi cits
laukums. Tas ir cits laukums ka cits izrades veids, tas ir ka grafiti un gleznosana — tas nenozimé, ka
ta nav grafiskd maksla, tie ir vienkarsi divi dazadi lauki. Man Skiet, ka tu to |oti izjGti, Margo, kad
runa.

Margo: Ta ir nedaudz institucionala kategorija, teikt instalacija vai izpildijums vai izrade, un més tam
labprat piekritam, bet patiesiba, lai aprakstitu masu raditos darbus, man Skiet, ka tie ir daudz plasaki
un daudz intimaki mums, tapéc més veélamies pielietot vislabakos vardus, bet neesmu parliecinata,
ka tie Sobrid eksiste.

Gijoms: Es arT domaju, ka tas, ko tu ievadi, Margo, ir tas, ka més veidosim darbus un péc tam
ievietosim tos vidé, kas tos uznems. Tas nozimé, ka, ja més veidojam izpildijumu, un ir vietas, kuras
vélas izpildijumu, més basim priecigi sastapt cilvekus, kuri |laus mums izplatit Sos darbus, nevis sevi
ierobezot. Starp citu, cirka, jo cirks, patiesiba, ir bijis |oti atverts pret mani, jo esmu veicis |oti
personigu vai |oti TpaSu ZongléSanu. Es mekl€ju to jau no sdkuma, tapéc es vienmér zongléju, tikai
abstraktu ZongléSanu, kas, tapéc ari stradaja cirka, lai gan reizém es dariju lietas, ko nevaréja
precizi aprakstit citadi.

Es doméaju, ka tas, ko Margo pievieno, ir forSi, ka més varam riskét nedaudz vairak
institucionalizéties ar kompaniju, lai varétu térét lidzeklus darbiem, kas ir tiesi tadi, kadi tie ir, un péc
tam cintties par to, lai tie sastaptu auditoriju. Un tadéjadi, kad cilvéki tos sauks par izpildijumu vai
grafiti, més ar to spélésimies, un patiesiba tas mums traucé mazak neka iesp€ja sastapt cilvékus, lai
izteiktu to, ko mums ir ko teikt.

Atrodot jaunas formas un jaunus vardus, kas var tikt attiecinati uz Sim formam. Tas ir Istais
bridis, jo tagad es daudz runasu; man bus nepiecieSami jusu vardi, lai palidzétu atbildét uz
jautajumu.

Es gribu padalities ar to, ko redzéju pirms divam dienam kada Rigas parka, kad skatijos
Croite. Nezinu, vai man to saukt par izradi vai izpildijumu, bet katra zina ta bija loti skaista
pieredze.

,Crolte bija intrigéjo$a un aizraujo$a pieredze, kura absolata briviba, tik sarezgita, lai to
definétu un saprastu, tika attélota unikala veida caur zonglieri, kurs Skita, ka saplist ar
savam bumbam, kustoties tikpat plustosi ka tas. Més gandriz aizmirsam par zongléSanas
makslu.

Terpies nevainojama térpa, jus valkajat baltu kreklu ar izsmalcinatu eleganci, vienkarsSus
apaksvelas Sortus un moon boots, apvienojot stilu ar drosmi. Tas pieskira jisu télam gan
klaunisku, gan grotesku, gan absurdu dimensiju. Sis Tpasais téls, kas neizpaudas ar vardiem,
bet ar kliedzieniem un skanam, kas reizém atgadinaja putnu, reizém dinozauru, mijiedarbojas
ar publiku gan nirgajosi, gan jautri, bet reizém ari traucéjosi.

Pirmais vards, kas man ienaca prata, vérojot jusu izpildijumu, bija “plustoss”. Bija pareizs
lidzsvars starp darbu un telpisko improvizaciju. Neticama kermena kustibu veikliba, spéja
izvérsties jebkura virziena, un smalkas variacijas starp Skietami vienkarSiem trikiem,
pieméram, bumbu novieto$anai uz apmales, un daudz sarezgitakam prasmém, pieméram,
zonglésanai Spagata, 50 cm no zemes.

Visbeidzot, man bija sajita, ka esmu bijis liecinieks neskaitamiem veidiem, kas kalpoja
jaunas valodas radi$anai, censoties izteikt, ja ne pasu brivibu, tad |oti sarezgitu konceptu,
daudzveidigu, neaptveramu, bet spozi skaistu brivibu. Es atstaju parku, sev uzdodot
jautajumu: kas ir briviba?”

Tatad, zongléjot nevis ar bumbam, bet ar vardiem, vai varat man palidzet atbildét uz So
jautajumu?

Gijoms: Paldies, ka atnacat uz izradi, un paldies par $o atgriezenisko saiti, par $o tekstu. Mani tas
loti aizkustina, ka jus taja ar mani dalaties. Lai atbildétu uz So jautdjumu, man Skiet, ka tas ir ka
pienemt, ka es neesmu pilniba brivs. Katra zina man nakas pienemt ierobezojumus, un es nevaru
izdartt visas iesp&jamas izvéles. Vienigais, ko es varu dartt, ir pienemt to un rikoties, izmantojot tas



izvEéles, kuras es pats varu veikt. Man Skiet, ka bdtiskais uzdevums bija spét gan pienemt, gan
izveidot rikus, kas man |autu izdartt péc iespéjas vairak izvé|u.

Pieméram, Zonglé3ana, kas ir pilna ar ierobezojumiem, ir kaut kas, ko es nekad neieteiktu kddam,
kur§ vélas nodarboties ar makslu. Ta ir tik prasiga, tik sarezgita, prasa tik daudz atkartoSanas, tik
bieZi neizdodas, un paiet |oti ilgs laiks, [Tdz vari justies spontans. Man tas prasija patieSam ilgu laiku.
Un tomeér, kad dzirdu, ka jis man sakat, ka izradé es izskatijos brivs, tas ir [oti aizkustinosi.
Manuprat, mana atbilde bitu — veidot rikus, kas |auj izvéléties. Man Skiet, ka briviba, vismaz man, ir
spé€ja izvéleties. Es saprotu, ka gala rezultata izvélu ir loti maz, bet tiedi Sajas mazajas izvelés es
vélos bat |oti prasmigs. Tapéc es trenéjos daudz, |oti daudz, jo prieks nak no ta, ka piecu gadu laika
més ar Dinu Robertsu un Matildi Rua izveidojam radoSu procesu. Vinam ir bijusi milziga nozime, ka
meés spé&jam attistit ideju par kaut ko spontanu.

Tas patieSam mani aizkustinaja. Lidz 8im es biju daudz rakstijis par ZongléSanu, bet ideja bija radit
kaut ko spontanu. Sis izrades realitate, manuprat, ir tada, ka briviba man nozimé valodas
parvaldidanu. Saja izradé bija aizraujosi izveidot valodu |oti pragmatiska un konkréta veida. leprieks
tas bija maksliniecisks termins — més gribéjam radit kermena un ZongléSanas valodu. Tad més
radijam izradi, un cilvéki redz&ja kaut ko, bet tas palika abstrakts. Es pat teiktu, ka es pats
nesapratu, ko més komunicéjam; to saprata un mums pateica skatitaji. Tapéc laika gaita més arvien
labak sapratam. Tacu ar Crodte més patieSam izveidojam So valodu ka vardu krajumu. Katru rutinu
meés izveidojam un noteicam. Pat ja més nezinajam, ko tas nozim&, més zinajam, kas tas ir, un ko
tas nodod. Rezultdtd mums ir apméram piecpadsmit rutinas, desmit téli un desmit dejas. Sie tris
elementi veido veselu valodu ar lielu sarezditibu un dzilumu. Taéu mums nav nepiecieSams to
saprast; mums ir nepiecieSams to parvaldit. PEc tam més trengjamies, lai izveidotu kompozicijas,
kas palidzéja mums izprast sintaksi.

Manuprat, briviba rodas no Sejienes — més nevaram noteikt cilvéku kultGru vai zinat, vai vini,
pieméram, iepriek$ stridéjusSies ar bérnu aukli vai darba bija gratibas, vai vini nokavéjusi. Més
nevaram kontrolét daudzus apstak|us, tostarp festivala kontekstu. Ir tik daudz lietu, ko més
nesaprotam. Vienigais, ko més zinam, ir misu valoda un sintakse, ko més izveidojam kopa ar Margo
vai citiem arégjiem skatitajiem — Pjéru, Matildi vai Dinu. Péc tam meés dzivojam $o bridi kopa ar
skatitajiem. Es varu bt spontans, jo man nav jauztraucas par to, kadu zongléSanu esmu iepriek$
izveidojis. Es varu to parveidot $aja bridt, jo man ir zongléSanas prasmes.

Kad jis piemingjat apmali vai ZongléSanu Spagata, més 3o elementu atradam uz vietas un radijam
to tur — tas bija sava veida joks. Mums bija iespéja, izmantojot visus iepriekS€jos rikus un prasmes,
izveidot kaut ko, kas mani aizkustindja, un patiesiba ST ZzongléSana man bija milaka Saja reizé. Vai
tas atbild uz ideju par brivibu — valodas parvaldiSanu, kas |auj izteikt tavu jutigumu bridT, kad tu to
piedzivoji?

Es pienemu atbildi, ta man $kiet |oti autentiska. Tas, ko es uzskatu par |oti sarezgitu, bet
vienlaikus skaistu jusu atbildé, ir valodas parvaldiSana, tacu jas ari teicat: ta ir parvaldiSana
bez saprasanas. Un man tas ir dekonstrukcijas process, kas nav viegli izdarams, vismaz
mana prata. Praksé, es nezinu, jo man tas Skiet |oti sarezgiti — parvaldit kaut ko, to pilniba
nesaprotot. Bet tieSi Seit slépjas burviba izpildijjuma, izradé, meistariba, jo tas tomeér tiek
nodots.

Patiesiba, es nevaru runat jusu vieta, bet ir kaut kas, kas izstaro brivibu, kas izstaro, un, lai
gan ta ir |oti grati saprotama, tomeér Si parvaldiSana ir redzama. Un tas ir diezgan satriecosi,
bet |oti skaista veida.

Gijoms: Tas ir smiekligi, jo tas atgriezas arT pie pedagogijas. Es biezi lietoju mazula vai noteiktu
dzivnieku pieméru, kur ir mirkli, kad tu redzi dzivniekus un tu nesaproti, ko vini dara, bet tu saproti,
ka tam ir nozime, ka tas ir svarigi. Un $T vieta man $kiet |oti aizkustino$a. Pedagogija man ir metode,
ko es saucu par "mazula metodi", kas butiba nozimé to, ka tu tren€jies, atkarto, dari, atkarto, novéro
un sac no jauna. Un, darot to, tu iegdsti jutigumu un prasmi, bet ne vienmér sapratni, jo sapratne
daZreiz veidojas procesa, bet daZreiz ari veélak. Tas, manuprat, ir Joti svarigs elements cilvéku
macisanas procesa.

Es to esmu novérojis, skatoties uz mazuliem, kuri macas staigat, bet kuri nesaprot [ldzsvara



konceptu. Tas ir arkartigi sarezgrti — zinatniekiem, kad vini apraksta Itdzsvaru korekti, ir nepiecie$Sami
diplomi, lai saprastu, ko vini saka, savukart bérni to dara [oti labi. Un es dom3ju, ka 3T vieta man
Tpasi aizskar, jo ir tik daudz lietu, ko es pats pilnigi nesaprotu, pat socialajas attiecibas. Man ir |oti
smiekligi atrasties situacijas, kuras es pilnigi nesaprotu kultdru, kas ir mana priek8a, un taja pasa
laika censties radit saikni. Un tas ir kaut kas |oti svarigs armt masu kompanijai.

Pedagogija ir atkartoSana, un atkartosana ir pedagogija. Esmu dzirdéjis So no daziem
skolotajiem. Margo, kads ir jusu viedoklis par to, kas ir briviba, vai par atbildi, ko tikko
sniedza Gijoms?

Margo: Es domaju, ka mans skatijums ir nedaudz citads, bet Crodte izrades piemérs to [oti labi
ilustré. Man Skiet, ka briviba ir spéja darit to, ko més vélamies, un tas jau ir iespaidigi. TieSi to mums
piedava ST izrade — viss process un koncepts balstas uz to, ka més dodamies uz vietu, ko vairak vai
mazak esam izvélgjuSies kopa ar organizatoriem, un ieguldam taja savu darbu. Més varam
izveléties, kur skatitaji atradisies, ko vini redzés, un darit Saja telpa pilnigi to, ko esam nolémusi.

Tie var bt joki, ka jOs teicat, vai Joti sarezgita un preciza zonglé$ana vai ari pilnigi citadas pozas. ST
iesp€ju daudzveidiba, Sis plasais iespé€ju loks man Skiet [oti tuvu brivibai. lespé&ja uzstaties publikas
priek$a ir milziga brivibas telpa, kas mums tiek davata. Manuprat, ta ir vienlaikus |oti priviligéta un
arkartigi nestabila vieta ar loti lielu vertibu — tas, ka mums ir laiks un telpa cilvéku prieksa, lai paustu
un piedavatu viniem tiesi to, ko més vélamies.

Es domaju, ka 8T ir brivibas telpa, kas ir pieejama |oti maz cilvékiem un kas ir vienkarsi neticama.
Iznemot maksliniekus vai dazas citas vides, $ada runas un izpausmes telpa ir |oti reta. Turklat mums
ir iespéja radit to, ko esam radijusi, kas muisu pratos ir tapis ar visu masu jutigumu. Manuprat, 81
telpa, es to ta arT nosauktu — telpa, kas mums tiek davata, lai paraditu kaut ko, ir milziga brivibas
telpa.

Runajot par telpu, es minéju, ka redzéju Crodite parka. Divas dienas pirms tam Crodte tika
izradits Rigas cirka iekSpagalma. Kada ir gatavosanas katrai izradei? Jo es iedomajos, ka jus
esat spéléjusi Croite dazadas vietas. Cik ilgi pirms izrades jus ierodaties vieta — vienu dienu,
dazas stundas, divas dienas, nedé|u?

Gijoms: Més ieprieks stradajam kopa ar organizatoriem, ka teica Margo. Més |aujam organizatoriem
piedavat vietas, nemot véra, ka vini zina projektu. No $STm vietdam més veicam atlasi, un, kad atlase ir
izdarita, més ierodamies vieta 24 stundas pirms izrades, ta ir dala no masu protokola. Parasti tas
notiek divas dienas ieprieks (J-2), jo tas ir vispraktiskak.

Péc tam mums ir pilnigs radiSanas process, kas tiek veikts Sajas 24 stundas. Més radam izradi 24
stundu laika, sakot ar vietas izkartojuma izvéli. Tad tiek izvélétas visas zonas, kuras var Zonglét, un
tiek pievéersta Tpasa uzmaniba dro&ibai. Més parbaudam, lai nebutu stiklu, sunu ekskrementu vai citu
lietu, kas varétu apdraudét izpilditaja kermeni.

Péc tam més izvélamies ZongléSanas elementus un veidojam kompoziciju. Kompozicija ir ta dala,
kur més keramies pie burtnicas, rakstam un nolemjam, ko més darisim. Mérkis ir uzbuvet sakumu
un beigas. Ja skatitaji saprot, ka ir beigas, pat ja més neko nesakdm, tas nozimé&, ka mums ir
izdevies komunicét kaut ko [TdZzigu abstraktai stastijuma formai — [1dzigi k& mazika. Tas nozimé, ka
mums ir izdevies izveidot kermena un ZongléSanas valodu, un tas ir tas, ko més cenSamies
sasniegt.

Tad més veicam vienu mégindjumu. Tas ne vienmér ir pilnigi identisks izradei, bet es iejitos loma,
izméginu secibas, un biezi vien ir brizi, kad Margo saka: "Né&, tas nestradas,” un més sdkam no
jauna. Mums jau ir intuicija, un katra izrade batiba ir ka pirmizrade — més nekad Tsti nezinam, kur
nonaksim.

Méginajums izradei, kuru es redzéju pirms divam dienam, kad tas notika? Vai tas notiek
dienas laika, npemot véra, ka var but skatitaji, vai jis méginat nakti, lai bltu péc iespéjas
mazak cilveku?

Gijoms: N&, es méginu dienas laika, un tas var notikt jebkura bridi. Lai izrade eksistétu, mums ir
svarigi iegut cilveku uzmanibu jau pasa sdkuma. Ta nav ielu izrade tada nozimée, ka es to uztveru



galva — man ielu izrade ir I1dziga grafiti. Kad taisi grafiti, tu pats izvélies to dartt, un tas ir nelikumigi.
Tu dari savu lietu, neprasi atlauju nevienam. Manuprat, ielu izrade ir kaut kas lidzigs. Més esam
vairak institucionalizéti, tas nozimé&, ka cilvéki ir klat un zina, ka notiks izrade. Tas mums |auj radit
pavisam atskirigas lietas, kur més varam paplaSinat izteiksmes robezas, kas mums ir |oti svarigas
un bagatigas.

Kad més sakam, un cilvéki vél nav klat, dazreiz ir kads, kas apstajas, bet tie parasti ir |oti maz
cilvéku, jo konteksts vél neeksisté. Lielakais radoSais darbs ir radit So kontekstu. Ka més izvietojam
cilvékus un kada bridt — tas ir tas, ko més daram, kad vél nav publikas. Tad més stradajam mierigi.
Kadi cilveki varbit paliek skatities, bet tas nekadi netraucé méginajumam. Turklat es pats taja bridr
neesmu pilniba koncentréjies, jo vél nav skatitaju. Es vairak pievérSos zongléSanai, daudz stradaju
ar kermeni un telpu, lai varétu parbaudit to, ko esam izveidojusi. Péc tam més sagatavojamies tam,
lai es bitu maksimali atvérts tam, ko cilvéki piedzivo, kad es to daru.

TieSi tapéc izrade biezi vien atSkiras no ta, ko esam ieplanojusi, jo vienmér var bt bérni, kas ieiet
spéles zona, pari lido balodis vai péksni rodas skal$ troksnis, un cilvéki sak skali smieties. Tad man
nakas apstaties un pielagoties, lai saglabatu vinu uzmanibu.

Margo: Més Tsti neveicam méginajumus pasa vieta, més tieSam radam izradi tiesi taja vieta. Loti reti
ir kadi pilnvertigi méginajumi tam, kas notiks uz skatuves. Tas vairak ir tas, ko més saucam par
"filazu" — dodamies uz vietu un izméginam dazas lietas, bet nekad visu izradi pilntba.

Gijoms: Tas ir interesanti, un tas ir |oti pareizi, k& Margo saka. Es to saucu par méginajumu, jo, lai
atklatu mazu izrades noslépumu, es biezi vien to daudz atkartoju sava galva, lai man batu sajdta, ka
esmu to jau veicis. TaCu més ar Margo runajam par lietam, kas vél nav eksistéjusas, un tas padara
8o procesu |oti konceptualu.

Pieméram, kad es parvietojos no vienas vietas uz otru, metot divas bumbas un péc tam metot tas
atpakal kermeni, mums ir intuicija un més sp&jam to projektét no loti talas perspektivas. Tacu,
praktiski skatoties, es biezi vél neesmu izdarijis to, ko galu gala dariSu. Ta ka Margo ari pazist
valodu un to parvalda, vina var |oti konkréti paredzét, ka tas izskatisies. Tapéc tas, ko més saucam
par méginajumu, patiesiba ir vairak filaza. Es domaju, ka cilvékiem batu grdti atpazit, ka tas, ko es
saucu par méginajumu, ir saistits ar izradi.

Man ir vairaki jautajumi, bet viens, ko es vélos uzdot tagad. Skatoties Croiite, es redzéju
dazadas formas — kada bridi sava atbilde, Gijom, jus lietojat vardu "vardnica"”, un kops
redzéju izradi, esmu méginajis interpretét, iespéjams, pat parak daudz, nosaukumu Crodite.
Esmu izveidojis dazadas interpretacijas — jus esat térpies pilnigi balta, lidzigi ka balts
audekls. Crodite ir loti nievajoss vards, ko izmanto, lai aprakstitu gleznu, un es nodomaju, ka
tas varéetu bat saistits art ar jusu kermeni. Jo jis metaties uz zemes, ripojat, kapjat leja pa
kapném, tapéc Croite varétu bit jisu kermenis. Kas slépjas aiz $1 nosaukuma, ja vélaties to
atklat, vai ar1 vélaties, lai tas paliek noslépums?

Gijoms: Es domaju, ka jis patieS$am sapratat nosaukumu. Ir tris lietas. Pirmkart, ir crodite - glezna,
kas esmu es; es to saucu par neveiksmi, tas ir gan nievajoSs vards, bet neveiksme, man $kiet, ir
viena no absolGtajam zongléSanas definicijam — jebkas var noiet greizi. Tapéc nosaukt izradi ta,
man Skiet, ir |oti atbilstosi.

Otrkart, ir attiecibas ar kermeni, kas ir [oti iesaistitas, un, lai varétu pievienot absurdumu un
jatigumu, pastavigi mesties uz zemes un izmantot daudz adas, it Tpasi uz kajam, rada bistamibu.
Un, ja beigas kermenis paliek nevainojams, tas pieSkir absurda elementu, kas ir nedaudz ka
karikatdra, tapéc arT Crodte.

Un Crolte ir termins, kas man saistas ar bérnibu. Tas ir vards, ko visi zinam un kuru més daudz
lietojam, kad bijam mazi: "tu atkal dabdji kreveli", "neaiztiec savu kreveli", "neskrapé savu kreveli",
vai "man ir kreveles". Man tas ir bérniba, un tas ir garastavoklis. Tatad, kad tu dabd kreveli (crodte),
tas nozimée, ka tu esi kludijies. Tu esi parsniedzis dazas robezas, un tas daudz ko atgadina.

Un vél viens |oti svarigs aspekts Saja termina ir tas, ka més tomér esam profesionala kompanija un
tagad atzita, starptautiski pazistama. Un, kad meés runadjam ar cilvékiem par musu projektu un



sakam, ka nosaukums ir Crolte, un skatamies uz viniem |oti nopietni, redzam, ka vini nedaudz
Saubasies un saka: "Piedodiet?" - “Tas ir Crodte, tas ir izrades nosaukums.” Man tas liek smieties.
Ta ir ka joks, ko més piedzivojam katru reizi. Es pat redzu, k& Margo sakot Crodte, smaida, un tas ir
diezgan vertigi, kas man Skiet ir arT izrddes dala. Kad més nonakam parkd ar moonboots, vai pie
kanala, vai uz skatuves, vai pagride, tas, ko més piedavajam, ir patiesiba absurds. Man 3kiet, ka Sis
nosaukums, profesionala un institucionala zina, ir absurds.

Margo: Tas arl uzreiz rezoné ar citiem kompanijas izrézu nosaukumiem, kuriem ir |oti spéciga
ietekme. Tas nozimé, ka vards ir izvéléts apzinati, tas nenodod |oti precizu attélu, bet, ka teica
Gijoms, tas rada tadu kontekstu. lepriekS€jas izrades nosaukums Flaque, manuprat, arT |oti labi
rezonéja, tas radija veselu pasauli ap $o vardu. Man Skiet, ka starp Flaque un Crolte ir [oti preciza
vardu izvéle, lai definétu gan So absurdo pusi, gan spéles elementu. Es dom3ju, ka tas ir izvéléts
vardnicas vards, kas ir gan vienkarss, gan arkartigi precizs.

Lai nosléegtu So interviju, es vélétos, lai més veiktu plasaku sarunu par zonglésanu vai
zonglériju. Man ir vél viens jautajums par vardu krajumu, jo es redzu abus - ZzongléSana
(jonglage) un “zonglérija” (jonglerie), kuru no tiem jus lietojat?

Gijoms: Es Sobrid lietoju vardu "ZongléSana", bet var izmantot ari "Zongl€érija". Kas man patik
zongléSan3, ir tas, ka ta nav institicija. Tapéc més varam lietot vardu, kuru vélamies, un tas ir tas,
kas man patik — tas ir tas, kas man sniedza prieku, kad es saku Zonglét.

Margo: Ta ir vairak prakse, tas ir citadi neka cirks, deja vai teatris, kas Sodien ir institlcijas, kas runa
par to, kas notiek vai ko més daram. Tas ir pasaules paSas par sevi, kamér zongléSana Skiet, ka ir
tikai prakse. Tas, ko més iedomajamies, tie ir tikai objekti gaisa, un 1sti nav pasaules ap to.

Gijoms: Es domaju, ka vards "pasaules" attiecas uz institucionalu, noteiktu, normétu struktdru, kas
tieSam ir pasaule. Bet ZongléSana, manuprat, ir citadaka.

Margo: Ta ir kd ziméSana, kas, manuprat, atSkiras no vizualajam makslam. Runajot par zimésanu,
més rundjam par praksi, un, rungjot par gleznoSanu, més rundjam par praksi. Man Skiet, ka
zonglésana ir cita prakse.

Gijoms: Man tas ir aizkustinosi, jo zongléSana ir prakses kopums, kas ir vienlaikus tikstoSiem gadu
sena un kas ir saistita ar cilvékiem, nevis tikai ar objektiem gaisa. Ta ir tieSi objekta manipuléSana
visistakaja veida. Ir cilvéki, kas tos izol€, ir cilvéki, kas tos saglaba. Hula hoop ir piemérs — vini to ne
vienmér met gaisa, vini to tur aukla, vini to tur ldzsvara uz mutes vai galvas. Ta visa ir ZongléSana.
Tas, kas mani patieSam aizkustinaja, bija tas, ka Zonglédana ir tik atvérta, un runajot par to ar Margo,
ta ir prakse vai prakses, un més atrodam kopigu jutibu ar cilvékiem, kas to praktizé€, un més arl
atrodam kopigas nozimes. Ja més aplikojam dazus zongléSanas vésturniekus, ir daudz cilvéku, kas
veica zongléSanu, lai savienotos ar dievu vai lai saistitos ar auglibu, jo atkartojot ar noteiktu skaitu
objektiem kadu figlru, tas bija TpaSs notikums. Ta ka tas prasija daudz ieguldijuma un jutiguma no
cilvéka, tas praktiski novietoja vinu 1pasa vieta laikad un telpa, kadas garigas aktivitatés. Man Skiet,
ka zonglédana ir lielaka neka institlicija. Bet es arT neesmu sastapis cilvékus, kas varétu noteikt
Zonglésanu, sakot: "ST figira tiek saukta ta" vai "Tas ir tik daudz punktu”, ja ir sacensibas. Tapéc
man patik zongléSana un tapéc es atSkiru cirku no zongléSanas, jo tu vari zonglét — tas nav mans
gadijums — nekad neapmeklgjot cirku. Kad es saku zongléSanu, es nebiju redzéjis cirku. Un tas ir
kaut kas diezgan TpaSs. Tu vari sastapt Zonglierus, kas nenodarbojas ar cirku, un ir daudz
profesionalu zonglieru, kas nekad nav apmekl€jusi cirku, un tas ir diezgan 1pasi ZongléSana,
manuprat.

Margo: Attieciba uz Zonglédanas mazajam anekdotém, man Skiet, ka tas ir kaut kas, ko més biezi
sastopam ikdienas dzivé — kad tu kaut ko nomet un péc tam izdodas to nokert - ta ir zongléSana.
Meés to art redzam daudzas multenés, pat daudzas multenés ir Zonglésanas brizi, un man Skiet, ka



tas ir kaut kas, kas var paradities visur, un katrs var to praktizét, pat nesakot "es maku zonglét ar
trim traukiem", bet vienkarsi tapéc, ka tu spé&j nokert priekSmetus neapzinati vai ar lielu gribu. Man
Skiet, ka tas ir kaut kas, kas var notikt daudzas vietas.

Gijoms: Tas ir mUsu "vietas" piemérs, tas nozimé, ka, ikdienas dzivé, kad tas notiek, més sakam:
"Tas ir skaists ZongléSanas triks!"

Margo: Ir daudz draugu, kas to dara, neizmantojot Sis konkrétas prakses, bet viniem patik mest
lietas. Més arT milam mest lietas un trapit tieSi atkritumu tvertné, kas ir piecu metu attdluma. Man
Skiet, ka tas ir bérnu spéles, kas patieSam ir saistitas ar ikdienas dzivi.

Gijoms: Man Skiet, ka més runajam par zonglieriem. Tas ir milestibas jautdjums. Es pilnigi piekritu
tam, ko Margo saka, un lai to nodotu ikdienas cilvékiem, sakot, ka més visi esam zonglieri, tas ir
lTdzigi ka dakSinas lietoSana - tas ir [oti grati. Un més redzam, k& mazuli macas to izmantot, un tas ir
loti smalki un [oti nianséti, k& més turam dakSinu. Tas arT ir saistits ar ZongléSanu. Tas nozimé, ka ir
divi objekti: instruments - dakSina, un tas, ko més ievietojam taja, ka més to ievietojam un cik talu
més to novedam, lai nesasistu sev zobus, un uzliekam to, nesaskrapéjot sevi. Ta ari ir zonglésana,
pat ja més to nesaucam tiesi ta.

Tatad, objekta manipuléSanas apguve ir zongléSana?

Gijoms: Vai man batu cits piemérs? Pieméram, pildspalva ir |oti grati manipuléjama, un tas tiek
darits, lai raditu kaut ko |oti pragmatiski. Burtus, patiesiba, ir loti grati uzrakstit, un més to redzam, ja
jaiemacas rakstit ar kreiso roku, tas ir oti izpildami, tas nozimé, ka, ja tu uzraksti burtu nepareizi,
cilvéki to nesapratis. ESana ir tieSam saistita ar loti pragmatiskiem mérkiem. Patiesiba ir daudz
praktiskak lietot karoti, lai éstu zupu vai, lai varétu to ieliet. Tas ir |oti ldzigas prakses, kas ir tieSi
tadas paSas ka tas, uz ko es tren€jos, lai gan mans pragmatisms ir saistits ar manu dzivi. Man tas ir
prieks, ko es izjltu, ko aprakstija Margo. Prieks no Zonglieriem, kad més pirmo reizi trapam
atkritumu tvertné, kas ir piecu metru attdluma, un abi uzreiz izsaucamies: "ooo!", un mums ir
emocijas, ar kuram més vélamies dalities ar cilvékiem.

Pieméram, tieSi vakar Margo mums sagadaja prieku, més bijam kafejnica, lai svinétu tlres beigSanu
ar Klementu, misu administratoru, un Margo iztaiksmigi runaja un ar rokam uzsita pa pudeli, kas
uzsita pa manu pudeli, bet Margo to notvéra, péc tam vina sakustinaja galdu, un tad es notvéru savu
pudeli, un tadéjadi Klementa alus kauss nokrita, un vin$ notvéra savu kausu. Tas bija eiforisks bridis,
vakara kulminacija, un es to |oti izbaudiju.

Margo: Tas ir tas prieks, ja, tas ir tas prieks, kas rodas, kad viss tiek notverts, nekas nenokrit, lai gan
ir kaut kas traucéts iepriek$ noteiktaja kartiba. Tas ir art tas, ko més cenSamies atrast izradé Crodte,
pieméram. Més cenSamies saglabat So spontanitati un izklaidi. Es tieSam domaju, ka tas ir galvenais
Saja izrade.

Interesanti, ka jus pieminat zongléSanas ikdienas praktiku un objektu manipuléSanu, jo es
vélétos jus iztaujat par to, ko esmu lasijusi no Marijas-Karmenas Garsijas gramata “Mdasdienu
cirka makslinieki”, kur vina raksta sekojoso:

»Zonglieri sevi uztver ka talantu Tpasniekus, kurus intensivas pa$macibas prakses |auj
attistit. Pieméram, pareja no divu objektu manipuléSanas uz trim simbolizé ieieSanu
virtuozitate, tacu skolotaji un makslinieki uzskata, ka dazas personas nav spéjigas parvarét
So tris bumbu limeni. Tas nozimé, ka zongléSana nav pieejama visiem, ir nepiecieSamas
spéjas, prasmes, Tpasi talanti, kurus intensiva un regulara prakse var attistit. Lai gan zonglieri
ir parliecinati, ka ir neiespéjami iemacities Zzonglét bez ikdienas vairaku stundu trenina,
zonglésanas koncepcija ka prakse, kas balstas uz talantiem un lielu koncentréSanas spéju
kvalitati, ir visuresoSa makslinieku runa.“

Vai jis domajat, ka nepiecieSams talants, lai gan tas ir saistits ar daudzu stundu darbu, un ka
dazas personas nevar iemacities zonglét, nemot veéra to, ko jis minéjat ieprieks?



Gijoms: Ak, ng, ja es varu to pateikt ar nelielu méru, es absollti ienTstu to, ko ST persona ir teikusi.
Nav nekadu Saubu, ka tu vari mani citét, man tas ir absoltts ievainojums; tas tie§am veido atskiribu
starp cilvékiem — ir augstaki, zemaki, ir Dievs, kas tev to ir devis vai tas ir tava genétika. Virtuozitate
ir trenin§, tas ir viss, un patiesiba tas ir tas, ko cilvéki dara, ko citi nedara, bet tas nenozimé, ka vini ir
at3kirigi. Tapéc tas, ko es dzirdéju, ir kategorisks né. lkviens var Zonglét.

Margo: Pedagogija, par kuru més runajam ieprieks, ir pilnigi pretéja tam, kas teikts $aja teksta. Tas
ir, pieméram, par to darbu, ko Gijoms vadija pagajusaja treSdiena, visiem dalibniekiem bija viena
bumba vinu riciba. Més visi sakam ar vienu bumbu, un péc ¢etram stundam més visi sp&jam zonglét
ar vienu bumbu Joti augsta limen1, neatkarigi no ta, vai més to esam darijusi gadiem ilgi vai né. Més
sasniedzam |oti [TdzIgus rezultatus, un tas ir pieradijums tam, ka svariga ir prakse. Tas ir tas, ko
Gijoms sauc par darbu. Ta ir vienkarsi dariSana, kas mums |auj sasniegt rezultatu. Tas nekada veida
nav saistits ar ipasu talantu vai spéju, kas batu raksturiga daziem cilvékiem.

Man Skiet, ka tas, ko més ari biezi sakam par ZzongléSanu, ir kaut kas, kas |auj koncentrét uzmanibu,
pat energiju. Jo koncentracijas Iinijas ir tik augstas, ka, kad tu met vairakus objektus, tev jadoma par
telpas jégu, objektiem un kermeni. Tu vari teikt, ja, tam ir vajadziga Tpasa koncentracija. Bet 31
koncentracija patieSam var bt pieejama ikvienam, un tas ir tas, kas man Skiet absoldti fascinéjoss
zongléSana. Neatkarigi no ta, vai esi Iéns vai tev patik lietas darit mierigak. Tu to vari dartt
zZongledana, vai arl, ja tu esi arkartigi atrs un tev nepiecieSams daudz lietu ap tevi. Ja, art tas ir
iespéjams zongléSana. Un man Skiet, ka tu teici, ir dazas prakses, kas ir nedaudz atSkirigas objektu
manipuléSana. Tu vari novietot objektus uz kermena, vari tos izmétat, vari mest gaisa, vari turét |oti
dazadus objektus, pat loti mazus vai loti lielus, dazadu formu. Man Skiet, ka tas ir tas, ko més
ikdiena izméginam un kas art izpauzas, kad stradajam ar citiem cilvékiem. Tas var derét absoldti
ikvienam, ja vin$ ir gatavs méginat.

Gijoms: Man Skiet, ka tas, kas ir aizkustinosi, ir tas, ka, kad es zongléju, cilvéki redz, ka vini var
darit to pa8u, jo ir lietas, ko vini saprot, un patiesiba virtuozitate to padara absurdu. Un tas ir tas, kas
man patik, dazreiz darot kaut ko tik labi, kad saka: "Bet tu ng, tu tacu nevaréji pavadit stundas, lai to
izdarttu!" Tas ir tik mulkigi, bet taja pasa laika tik patiesi, ka tas liek virtuozitatei nonakt vieta, kuru es
uzskatu gan par smiekligu, gan aizkustinoSu. Bet teikt, ka esmu at3kirigs no jums, tas ir tas, ko es
uzskatu par mulsinoSu Saja teksta, un meés tieSi cenSamies izvairities no ta teikt: "Més esam
atskirigi." Tas ir tieSi pretéji.

Margo: Ta ir arT ar objektiem no ikdienas dzives. Més sakam, ka ZongléSana ir visur. Kad tu nomet
atslégas, bet pédeja mirkli tas noker, ta ir tiraka zongléSana. Un to var darit ikviens.

Gijoms: Es garantéju, ka, ja tu ar savu sandali, sézot, to izmet, pagriez to un noker ar kaju
pirkstiem, es apsolu, ka zonglieri teiks: "WOUUUUUU!"

Pédéejais jautajums, ko uzdodu visiem viesiem. Es skaidri dzirdéju, ka zongléSana nav
institucionalizéta un ka ne visi zonglieri ir izgajusi cauri cirkam, tomeér jus minéjat teatra un
dejas ietekmi. Tas ir jautdjums, kuru esmu parrunajusi ar La Bande a Tyrex un ari ar Maru.
Mans jautajums ir Sads: ka jas definétu miisdienu cirku?

Gijoms: Es neteikSu, ka deja un teatris ir ietekmé&jusi manu darbu, tie drizék ir makslinieku riki,
kurus més esam izmantojusi, jo mana skatijuma ir specializétas prakses. Deja ir specializéta uz
kermeni, teatris uz socialajam attiecibam, un ZongléSana uz attiecibam ar objektu.

Vai jums ir sava personiska definicija muasdienu cirkam?

Gijoms: BuSu godigs, man nav definicijas, jo man tas Skiet k& institlcija. Ta ka, mana skatijum3,
misdienu cirks ir franCu un eiropieSu institiciju kopums, kas ir organiz&jusas, lai atbalstitu
maksliniekus, kuri ir atpazinusi cirkd savu vietu. Ta ka esmu |oti priecigs, ka vini mis sauc par cirku,
jo tas nozimé, ka vini mums ar1 piesSkir finanséjumu izrazu veidoSanai. Tapéc més zongléSanu
nesaucam par cirku, lai teiktu, ka esam labaki par cirku, bet tieSam lai paraditu, ka ta ir atseviSka



pasaule, un man skiet, ka tas, ka cirkd més esam atziti, ir privileégija un lieliska iespéja.

Es masdienu cirku definétu ka institlciju, kas apvieno cilvékus, kas vélas atpazit maksliniekus, kuri
vélas izteikt savas idejas ar praksém, kas apvienotas pilnigi, manuprat, patvaligi, kur ir akrobatika uz
zemes, bet ne trampolins, bet tagad ir art trampolins. Ir cilvéki, kas brauc ar velosipédu, un citi, kas
balansé uz rokdm. Es patieSam neredzu daudz saiknes starp Sim praksém, lai gan ir vésturiska
saikne, ko citi redz. Bet nemot véra, cik nesen tas viss ir, es pieSkiru STm vésturiskajam izpétém
atzintbu. Tas ir, ka ir cilvéki, kas taja tic un apvieno visu to, izveidojot tiklus, lai més varétu satikties,
un ir visa solidaritate starp kompanijam, kas sevi uzskata par cirka eso$am, ko es uzskatu par [oti
skaistu. Tapéc es uzskatu, ka ta ir realitate, kas man Skiet [oti institucionala vai organizéta, vai art
tas, ka es pazistu cilvékus, tas ir ka tikls. Un tas ir tas, ko es arT uzskatu par skaistumu Saja vieta. Ir
cilvéki, kas dara |oti dazadas lietas. Ta es definétu misdienu cirku.

Margo?

Margo: Man ir gandriz tads pats atbildes veids, ta ir tieSi 8T doma par vidi un prakSu apvieno$anu,
kas patieSam var bit diezgan dazadas. Es to neaprobezotu ar neko citu, ka vien ar to, un tas Tsti
apvieno to, ko es piemingju iepriek§ ar ideju nosaukt lietas. Musu raditie darbi ir tadi, kur més
nezinam precizi, ka tos nosaukt, jo prakses, ko tie apvieno, ir tik dazadas, tai skaita arT jutigums, ko
meés ievieSam, ir tikai mdsu pasu. Un tapéc man Skiet, ka cirks var méginat radit saikni starp
cilvékiem, kuru prakses vai jutigumu varétu bat griti definét, un tadéjadi novietot tos noteikta vieta,
lai varétu tos paradtt, finansét un radit.

Paldies, Gijom, paldies, Margo. Ja misu klausitaji, un es vinus mudinu, vélas sekot Defracto
piedzivojumiem, ka vini var sekot jums? Ka vini var iegat informaciju?

Margo: Més esam aktivi socidlajos tiklos, kuros var redzét gan Pjéra fotografiju un reportazu
darbus, gan iepazit dazados kompanijas darba procesus - vai ta bitu pedagodgija, jaunraditas vai jau
eso083s izrades. Més censamies atjauninat informaciju un pazinot par izrdzu datumiem. Mums ir art
majaslapa, kas Sobrid tiek pilnveidota, lai arT ta jau ir redzama un |auj sekot mdsu darbam.

Paldies jums abiem, un es novélu veiksmi turpmak. Paldies visiem, ka klausijaties So jaunako
Rigas cirka podkasta epizodi. Uz drizu tikSanos!



